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RÉSUMÉ. Nous présentons les premiers travaux du projet REIZHMOR dont le but est la
modélisation de textes juridiques et réglementaires autour de la navigation maritime. Après
une présentation du corpus, constitué par les arrêtés préfectoraux et interpréfectoraux
référencés dans un volume des Instructions nautiques du Shom (Service hydrographique et
océanographique de la marine), nous décrivons l’élaboration d’un système de questions-
réponses fondé sur des requêtes SPARQL adressées à une base de connaissances, avec une
attention particulière portée aux difficultés spécifiques du langage juridique.

ABSTRACT. We present the first steps of the REIZHMOR project, the goal of which is to model
legal and regulatory texts on sea navigation. After a short presentation of the corpus, consisting
of prefectoral decrees referenced in a volume of the Sailing Directions of the Hydrographic and
Oceanographic Service of French Navy, we describe the development of a Question-Answering
system based on SPARQL queries to a knowledge base, giving particular attention to the specific
difficulties of legal language.
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C. Exemples de requêtes SPARQL associées aux patrons de questions

C.1. Valeur de propriété

La définition, condensée, du symbole représentant ce type de question est la sui-
vante :
ValueOfProp = (Property, Of)?, (Class | Entity);

Si nous représentons cette définition en extension, on obtient

ValueOfProp = Property, Of, Class | #Cas1
Property, Of, Individual | #Cas2
Class | #Cas3
Entity; #Cas4

– Le cas 1 est relatif à la valeur de la propriété d’une entité étant identifié comme
une classe de l’ontologie de domaine. Le graphe SPARQL, que nous notons (V1),
relatif à cette question est

{ <Class> <property> ?value} (V1)

<Class> et <property> représentent les emplacements qu’occuperont la classe et
la propriété proprement dite au moment de l’instanciation de ce patron de requête.
Par exemple, la question ”Quelle︸ ︷︷ ︸

Ws

est︸︷︷︸
Be

la définition︸ ︷︷ ︸
Property

de︸︷︷︸
Of

vraquier︸ ︷︷ ︸
Class

”, dans laquelle on

reconnaît le patron (en bleu) du cas 1, on exécutera la requête

SELECT ?value WHERE {:Vraquier :definition ?value}

– Le cas 2 est relatif à la valeur de la propriété d’une entité étant identifié comme
un individu de l’ontologie de domaine. Le graphe SPARQL, (V2), relatif à cette ques-
tion est

{ <Entity> <property> ?value} (V2)

– Le cas 3 concerne la définition d’une entité identifié comme étant une classe. Un
exemple en LN serait "Qu’est-ce qu’un navire marchand?". Nous considérons que la
propriété dans ce cas est implicite et est une définition. Son graphe SPARQL est

{ <Class> :definition ?value} (V3)

– De manière tout à fait similaire au cas précédent, le graphe SPARQL du cas 4
est

{ <Entity> :definition ?value} (V4)

C.2. Entité ayant une valeur de propriété

La définition du symbole représentant ce type de question est :
EntitiesHavingProp = (Class|Entity), Property, Comparator, Value;

Représenté en extension, cette définition devient
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EntitiesHavingProp = Class, Property, Comparator, Value | #Cas1
Entity, Property, Comparator, Value; #Cas2

– Pour formaliser le cas 1, on a le graphe SPARQl suivant :

{?x rdf:type <Class>. ?x <property> ?val.
FILTER(?val <Comparator> <Value>)}

Par exemple pour répondre à la question "Quels arrêtés ont été publiés avant 2011?"
on aura la requête SPARQL

SELECT ?x WHERE {?x rdf:type :Arrete. ?x :publicationYear ?val.
FILTER(?val > 2011)}

– Pour formaliser le cas 2, on a le graphe SPARQl suivant :

{<Entity> <property> ?val.
FILTER(?val <Comparator> <Value>)}

C.3. Règles s’appliquant à des cas décris dans la question

La définition du symbole de ce type de question est :
RegApplyingToCases = ReferenceToReg, ApplyTo, Case;
Avec les déclinaisons de ReferenceToReg et Case, RegApplyingToCases se dé-
cline de plusieurs façons possibles. Nous présentons justes quelques cas.

1) RegApplyingToCases = "reglementation", ApplyTo, ShipMention,
Perfom, ActivityNature, Place;
Son graphe SPARQL est

{?rule rdf:type :Rule; :isDerivedFromClause ?clause.
?clause rdf:type :Clause; :title ?title; rdfs:label ?content.
?rule :hasRequirement ?req;
:hasTarget ?ship. ?ship rdf:type :Ship.
?req rdf:type :Activity; :nature <ActivityNature>.
?req :occursIn <Place>.}

Comme exemple de question correspondant à ce cas nous avons "Quelles réglemen-
tations s’appliquent aux navires mouillant1 de le port de Marseille?". La requête
SPARQL qui en découle est :

SELECT DISTINCT ?title WHERE
{?rule rdf:type :Rule; :isDerivedFromClause ?clause.
?clause rdf:type :Clause.
?clause :isPartOf ?reg.
?reg rdf:type :Regulation; :title ?title.
?rule :hasTarget ?ship. ?ship rdf:type :Ship.
?rule :hasRequirement ?req.
?req rdf:type :Activity; :nature "anchoring".
?req :occursIn "Port de Marseille".}

1. Mouillage se traduit en anglais par Anchoring.
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2) RegApplyingToCases = "reglementation", In, DocName, ApplyTo,
RoleMention;
Son graphe SPARQL est

{?rule rdf:type :Rule; :isDerivedFromClause ?clause.
?clause rdf:type :Clause.
?clause :isPartOf ?reg.
?reg rdf:type :Regulation; :title <DocName>.
?role :hasTarget ?role.
?role rdf:type <RoleMention>.}

C.4. Règles prescrivant des comportements

La définition du symbole représentant ce type de question est :
EntitiesHavingProp = RegHavingModality | PrescriptionOnEntity;
Comme le cas précédent, ce symbole possède de nombreuses déclinaisons ; nous pré-
sentons quelques cas.

1) EntitiesHavingProp = Reg, In, DocName, BePredicate,
Modality;
Son graphe SPARQL est :

{?rule rdf:type :Rule; rdfs:label ?label.
?rule :isDerivedFromClause ?clause.
?clause rdf:type :Clause.
?clause :isPartOf ?reg.
?reg rdf:type :Regulation; :title <DocName>.
?rule :hasRequirement ?req.
?req :deonticModality <Modality>.}

La question "Quelles prescriptions de l’arrêté préfectoral 96/2015 sont obliga-
toires?" est un exemple respectant ce premier cas. Sa formalisation est

SELECT DISTINCT ?label WHERE {?rule rdf:type :Rule; rdfs:label ?label.
?rule :isDerivedFromClause ?clause.
?clause rdf:type :Clause.
?clause :isPartOf ?reg.
?reg rdf:type :Regulation; :title "arrêté préfectoral 96/2015".
?rule :hasRequirement ?req.
?req :deonticModality "Obligation".}

2) EntitiesHavingProp = Reg, Modality, ActivityNature,
ShipType, Place; Son graphe SPARQL est :

{?rule rdf:type :Rule; rdfs:label ?label.
?rule :isDerivedFromClause ?clause.
?clause rdf:type :Clause.
?clause :isPartOf ?reg.
?reg rdf:type :Regulation; :title ?title.
?rule :hasRequirement ?req; :hasTarget ?ship.
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?req :deonticModality <Modality>.
?req rdf:type :Activity.
?req :nature <ActivityNature>; :occurisIn <Place>.
?ship rdf:type :Ship. :type <ShipType> }

Pour la question "Quelles prescriptions interdisent la pêche aux plaisanciers au port
de Brest?" le graphe SPARQL ci-dessus nous permet d’écrire la requête

{?rule rdf:type :Rule; rdfs:label ?label.
?rule :isDerivedFromClause ?clause.
?clause rdf:type :Clause.
?clause :isPartOf ?reg.
?reg rdf:type :Regulation; :title ?title.
?rule :hasRequirement ?req; :hasTarget ?ship.
?req :deonticModality "Interdiction".
?req rdf:type :Activity.
?req :nature "fishing"; :occurisIn "Port de Brest".
?ship rdf:type :Ship. :type "Plaisancier"}

C.5. Entités ciblées par des règles

Pour ce type de règle, nous avons :
TargetedEntities = TargetAndType, PredicateForTarget, In,
ReferenceToReg;
Comme les cas précédents, ce symbole possède de nombreuses déclinaisons ; nous
présentons quelques cas.

1) TargetedEntities = ActivityNature, PredicateForTarget, In,
DocName
Son graphe SPARQL est :

{?rule rdf:type :Rule; rdfs:label ?label.
?rule :isDerivedFromClause ?clause.
?clause rdf:type :Clause. ?clause :isPartOf ?reg.
?reg rdf:type :Regulation; :title <DocName>.
?rule :hasRequirement ?req.
?req rdf:type :Activity. ?req :nature <ActivityNature>.}

La question "La pêche est-elle concernée par l’arrêté préfectoral 03/2017?" est un
exemple respectant ce cas. Sa formalisation est

ASK {?rule rdf:type :Rule.
?rule :isDerivedFromClause ?clause.
?clause rdf:type :Clause. ?clause :isPartOf ?reg.
?reg rdf:type :Regulation; :title "arrêté préfectoral 03/2017".
?rule :hasRequirement ?req.
?req rdf:type :Activity. ?req :nature "Fishing".}

2) TargetedEntities = Jurisdiction, PredicateForTarget, In,
DocName; Son graphe SPARQL est :
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{?rule rdf:type :Rule.
?rule :isDerivedFromClause ?clause.
?clause rdf:type :Clause. ?clause :isPartOf ?reg.
?reg rdf:type :Regulation; :title <DocName>.
?rule :hasRequirement ?req.
?req rdf:type :Activity. ?req :occursIn ?jurisdiction.}

Pour la question "Quelles juridictions sont visées par l’arrêté 37/92?". La requête
SPARQL ci-dessous permet de sélectionner les réponses à cette question

SELECT DISTINCT ?jurisdiction WHERE
{?rule rdf:type :Rule.
?rule :isDerivedFromClause ?clause.
?clause rdf:type :Clause. ?clause :isPartOf ?reg.
?reg rdf:type :Regulation; :title "arrêté 37/92".
?rule :hasRequirement ?req.
?req rdf:type :Activity. ?req :takesPlaceIn ?jurisdiction.}

C.6. Conditions pour les activités

Pour ce type de règle, nous avons :
ConditionForActivities = (Condition, ModalityOnActivity) |
(Condition, ModalityOnEntity, TargetCase) | (Condition, Activity,
ModalityonEntity);
Parmi les nombreuses déclinaisons de ce symboles, nous présentons quelques cas.

1) ConditionForActivities = Condition, Modality,
ActivityNature, Jurisdiction;
Son graphe SPARQL est :

{?rule rdf:type :Rule. ?rule :hasRequirement ?req.
?req :deonticModality <Modality>.
?req rdf:type :Activity; ?req :nature <ActivityNature>;
:takesPlaceIn <Jurisdiction>.
?rule :hasContext ?context.}

La formalisation de la question "Dans quelles conditions est-il permis de mouiller au
port de Brest?", est la suivante :

SELECT DISTINCT ?context {?rule rdf:type :Rule. ?rule :hasRequirement ?req.
?req :deonticModality "Permission".
?req rdf:type :Activity; ?req :nature "Anchoring";
:takesPlaceIn "Port de Brest".
?rule :hasContext ?context.}

2) ConditionForActivities = MaritimeSituation, ShipMention,
Modality, Activity, Jurisdiction; Son graphe SPARQL est :

{?rule rdf:type :Rule.
?rule ?rule :hasTarget ?target; :hasRequirement ?req.
?target rdf:type :Ship; :shipType <ShipMention>.
?req :deonticModality <Modality>.
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?req rdf:type :Activity; ?req :nature <ActivityNature>;
:takesPlaceIn <Jurisdiction>.
?rule :hasContext ?context. ?context rdf:type :MaritimeSituation;
rdfs:label <MaritimeSituation>.}

Pour la question "En cas d’urgence les plaisanciers sont ils autorisés à mouiller au
large de Paluel?". La requête SPARQL ci-dessous permet de sélectionner les réponses
à cette question

ASK {?rule rdf:type :Rule.
?rule ?rule :hasTarget ?target; :hasRequirement ?req.
?target rdf:type :Ship; :shipType "Pleasure Craft".
?req :deonticModality "Permission".
?req rdf:type :Activity; ?req :nature "Achoring";
:takesPlaceIn "Paluel Area".
?rule :hasContext ?context. ?context rdf:type :MaritimeSituation;
rdfs:label "Emergency".}


